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Un any de canvis en la socialdemocracia europea

L’ any 2007 ha sigut un any de canvis per als principals partits socialistes, socialdemocrates i
laboristes europeus, i des de la Fundacié Rafael Campalans hem fet un ampli seguiment d’ aquests canvis
através dels nostres butlletins electronicsi de laTRIA mensual d' articlesi informacio politica europea.

Durant la primera meitat de |’ any, vam seguir de prop I’ eclosi6 de la figura de Ségoléne Royal al PS
francés amb un projecte renovador que finalment, tot i obtenir el millor resultat d’un socialistaala
primera volta des de |I’any 1988 amb Francois Mitterrand, no va aconseguir guanyar les eleccions
presidencials del mes de maig.

En la segona meitat de 2007, s ha viscut un procés de renovacio general que s'iniciaamb el relleu a
Gran Bretanyade Tony Blair per Gordon Brown, que va seguir amb lacreacié del nou Partito Democratico
italia liderat per Walter Veltroni, i que ha acabat amb |’ aprovacié per part de I’SPD del Programa
d’Hamburg, un nou programa d’ acci6 de la socialdemocracia alemanya que la Fundacié ha traduit per
afer-lo accessible als | ectors catalans.

En aquest context, €l nimero 3 de I’ Observatori de la Socialdemocracia Europea, que reprén el seu cami
dos anys després d’ haver-lo iniciat, presenta tres contribucions a aguest procés de renovacio que son
complementaries a les desenes d' articles, conferencies i documents ressenyats i disponibles al’ambit
Socialdemocracia de la pagina web de la Fundacié www.fcampal ans.cat

En primer lloc, un text de Matthias Platzeck, Peer Steinbruick i Frank-Walter Steinmeier, dirigents
socialdemocrates que tenen o han tingut altes reponsabilitats al partit i a govern, en que reivindiquen
la socialdemocracia com a “Unica resposta convincent” als reptes de la globalitzacio.

Els tres, tots ells representants de I’ ala més progressistai menys ortodoxa de I’ SPD, critiquen tant als
“campions liberals dels mercats desenfrenats’ com a |’ esquerra ortodoxa de la vella escola que desconfia
delsmercatsen si” | aposten per recuperar obertament la sintesis socia demacrata entre mercat, democracia
i cohesio social, tot reivindicant lesidees d’ Eduard Bernstein.

En aguest sentit, consideren que I’ Estat social classic, fonamentalment reactiu i reparador, esta a punt
d'arribar al limit de la sevaviabilitat financera, i aposten clarament per un “Estat social preventiu” que
inverteixi en els ciutadans per tal de crear igualtat d’ oportunitats, de manera que conclouen que I’ objectiu
de la socialdemocracia ha de ser “garantir la igualtat d’ oportunitats per a tothom”.

En segon lloc, presentem una conferéncia intel -lectualment provocadora de I’ australia Clive Hamilton
en un seminari del think tank britanic Compass. En aguesta intervencié, Hamilton fa un andlisi de la
creixent individualitzacié de la nostra societat, com a consequiencia no només de la |ogica del mercat
sin6 de la influencia dels nous moviments socials, que han posat I’ accent en els drets i les demandes
personals dels individus.

L’ autor teoritza sobre lafi delasolidaritat en una societat de I’ opulenciaen que les causes de lainfelicitat
no tenen a veure tant amb la privacié com amb I’ alienacié de la majoria de ciutadans en una societat



gue elsimpulsa atenir sempre més. Hamilton ens recorda que en aquesta societat “€els problemes
socials esdevenen fracassos individuals’, de manera que només hi ha “triomfadors” i “perdedors’
individuals, atrapats per lalogica consumista.

En la seva opinio, la tasca central de la politica progressista avui és assolir no la igualtat, sind
I’alliberament, i per aconseguir-ho cal que la nova politica sigui una politica moral. Una politica
gue doni resposta a la demanda de sentit de molts ciutadans, que no se senten comodes amb el
relativisme moral i tenen nostalgia d’ una societat amb valors. En aquest sentit, I’ autor aposta per
unareorientacio emocional de la politica progressista que converteixi €ls politics no en els protectors,
defensors o salvadors de la societat, sind en col -laboradors en la tasca de trobar un cami i un sentit
alavidaen societat.

Finalment, presentem un tercer text, més politic, del nou lider del centre-esquerra italia, Walter
Veltroni, en que desgrana les idees del seu projecte politic afirmant que “cap de les grans families
ideol0giques que se situen en |I’ample ambit del centre-esgquerra europeu, ni €l socialisme, ni €l
liberalisme d’ esquerres, ni el catolicisme democratic, disposa en solitari de les solucions suficients”.

Veltroni considera que “els vells esquemes no resisteixen més” i que Europa ha girat tant cap ala
dreta, quan més |’ esquerra ha estat incapag de canviar. Per aquesta rad creu que “aliberar-se de
les ideologies del passat ens fa més lliure per pensar el futur”, i aposta clarament per incorporar
plenament |’ ecol ogisme positiu en el discurs de |’ esquerrai lalluita contrala precarietat delsjoves
en |'accio de govern com a millors férmules per a fer una politica de futur.

En I’ambit internacional, €l lider italia fa una aposta clara per construir un espai politic nou que
aculli no només als socialistes sind a grans forces de progrés com el Partit Demaocrata dels Estats
Unitsi el Partit del Congrésindi.

En aquest nimero de I’ Observatori de la Socialdemocracia europea us presentem, doncs, tres
contribucions orientades a provocar el debat en un any, € 2008, en que també els socialistes catalans
haurem de revisar el nostre programa politic a I’onzé congrés del nostre partit.

Albert Aixala i Blanch
Director de la Fundacioé Rafael Campalans



SDO3 Gener 2008

La socialdemocracia al segle XXI*

® La socialdemocracia al
segle XXI

de Matthias Platzeck,
Peer Steinbriick, Frank-Walter
Steinmeier

Araque s acostad final delaprimeradécadadel segle XXI, és hora que la social democracia reexamini
les sevesideesi €ls seus objectius essencials. En contrast amb lavisié que expressa el periodista america
Thomas Friedman en el seu informe sobre |'impacte de la globalitzacio, El moén és pla (The World is
Flat), no estem presenciant “I’ aplanament” del planeta Terra. Encara resten desigualtats culturals i
materials enormesi unadivisio grotescament dispar d’ oportunitats vitals —tant a escala global com dins
les nostres propies societats. Tot i que el gran poder de la globalitzacio és un fet, a moén encarali falta
molt per esdevenir un indret on totes les realitats humanes i les visions vingudes de tots els racons del
planeta convergeixin en una de sola.

Tanmateix, €l segle XX és el primer en experimentar “un sol mén” i, en aquest sentit, e mén en efecte
s'ha“aplanat”. EI comunisme ha caigut, Alemanya s hareunificat i Europa s esta integrant. Tenint en
compte aquests antecedents, estem experimentant les turbuléncies de més abast historic des de la
Revolucié Industrial —tant en el terreny politic, com en I’economic, social i cultural. Practicament no
hi ha cap area de lavida que no estigui afectada per aquests canvisradicals. Avui, el planeta sencer esta
connectat per una xarxa a temps real. La forga d’ aquesta transformacio fa que molta gent se senti
insegura. Vivim en una época plena de contradiccions i incerteses: el futur promet grans oportunitats
pero entranya grans riscs.

Com a consegiencia d’ aquestes turbuléncies, els socialdemocrates a Alemanya i a arreu del mén
s enfronten a un terreny de joc fonamentalment nou: un entorn en el que han de demostrar, un cop més,
que saben quina és ladireccié correctai quines les eines adequades per tal d assegurar lavigencia dels
valorsdelallibertat, lajusticiai la solidaritat.

Perd I’ exit no esta, ni molt menys, garantit. La historia ha vist I ascens de moltes forces politiques que
després s han esvait en el no res. La socialdemocraciano és unad' elles. Tot i aixo, no hi ha cap garantia

* \ersi6 en catalade laintroduccio del llibre * Auf der Hohe der Zeit — Soziale Demokratie und Fortschritt
im 21. Jahrhundert’, editat per Matthias Platzeck, Peer Steinbriick and Frank-Walter Steinmeier,
publicat recentment en alemany per vorwarts buch Verlag.
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En diverses
ocasions al llarg dels anys, la
socialdemocracia alemanya ha
demostrat que és, de fet, la
forca politica millor equipada
per tenir cura de les noves
circumstancies i identificar
plantejaments nous, per tal de
crear millors oportunitatsi una
major cohesié per amolta més

gent.

gue un moviment politic amb unes arrels que es
remunten a segle XX, continui, dos-cents anys més
tard, essent una de les forces politiques definitives
dels nostres temps. En Willy Brandt ho tenia molt
present quan va dir: “Res ve del no res, i poques
Coses perduren”.

No tot ésnou

La socialdemocracia ha d’estar al’ aguait. Alla on
les estructures i els problemes han sofert canvis
importants, la socialdemocracia ha de poder

demostrar que encara és capag de fer una contribucio
substancial. En el cas del Partit Socialdemocrata
Alemany (SPD), existeixen raons importants que
expliquen perqueé no ha desaparegut de forma
silenciosa en el passat. En diverses ocasions al llarg
delsanys, lasocia democraciaaemanyahademostrat
que és, de fet, laforca politica millor equipada per
tenir cura de les noves circumstancies i identificar
plantejaments nous, per tal de crear millors
oportunitats i una major cohesié per a molta més
gent.

Uncopi un altre, lasocialdemocracia s ha enfrontat
a condicions historiques que es podien comparar
totalment a les que veiem avui. No hi ha dubte que
la globalitzacio, en la seva forma actual, no té
precedents. Perd, no tot és nou. Es perfectament
possible establir paral -lelismes historics pel que fa
aalgunes controversies politiques, esperancesi pors
derivades de la globalitzaci6. L’ actual debat sobre
laglobalitzacio es pot interpretar, efectivament, com
I" Gltima reencarnacio d’ un debat recurrent que ha
existit des de I’inici de I’ eraindustrial, sobre com
reconciliar capitalisme, democraciai cohesio social
—i sl existeix cap altra possibilitat d’ exit.

La socialdemocracia s ha constituit ja com I’ Gnica
resposta convincent a aquest repte en el passat. Ja
va quedar clar famés de cent anys, a principis del
segle XX, que e capitalisme no s esfondrariade cap
manera sota el pes de les seves contradiccions
internes, com havien previst els marxistes més
ortodoxos. Tot al contrari, els mercats internacionals
estaven en plena expansio, la producci6 industrial
augmentava amb tota la seva flria, i |I'economia
global va créixer, creant prosperitat per amilions
de persones aAlemanyai alaresta del mon.

Al mateix temps, no obstant, laindustriaitzacioi la
urbanitzacio van conduir agrans distorsionsdinsla
societat, creant inseguretat i establint noves
desigualtats. Els critics van deplorar |’ expansio
il-limitada de I'egotisme, la cobdicia i
I"individualisme, lamentant el declivi dels valors
tradicionals i de comunitats locals amb una llarga
historia, i esvan lamentar de |’ erosi6 de la societat
i del desplacament emocional.



Perd ni els marxistes ortodoxos ni els economistes
liberals tenien respostes convincents, tot i que per
diferents raons. Mentre que els marxistes, amb la
sevaideologia deterministadel materiaisme historic,
esperaven en va la desfeta a gran escala del
capitalisme, la majoria dels liberals es miraven els
efectes secundaris negatius dels mercats Iliures amb
indiferéncia o amb impoténcia. En aguells temps de
canvisradicalsi inquietants, cap d’ aguests corrents
politics no va ser capag d’ oferir una solucié que, o
bé inspirés confianca o bé, a nivell practic, fos Util
alamagjoriade la gent.

Reforma i progrés, conciliacié i equilibri
d’interessos

Lasocialdemocraciano marxistavanéixer en aquells
anys com un ideai una actitud totalment separada i
nova; va sorgir com un concepte original, un
moviment politic progressista. Als socialdemocrates,
gue convergien al voltant de les idees del teoric
Eduard Bernstein, els van titllar de revisionistes:
segons ells, calia substituir el pensament economic
estret de mires, tant dels marxistes ortodoxos com
dels liberals, per la primacia de la politicai dels
principis de reforma, progrés, conciliacid i equilibri
d'interessos més enllade les fronteres de classe. Alla
on atres confiaven en un enfocament de laissez-faire
davant les forces historiques i economiques, els
socialdemocrates insistien en la necessitat de jugar
un paper directei pragmatic al’ horade guiar € canvi.
Volien fer compatibles, de manera activa, les
dinamiques del mercat amb lareformai larenovacio
socials, per tal que totes les capes de la societat
poguessin accedir al creixement i ala prosperitat de
manera sistematica.

El nucli del projecte socialdemocrata de progrés
aprincipis del segle XX, sense precedentsi Gnic
en la historia, no es fonamenta tan sols en la
reconciliacié de |I'economia de mercat, la
democraciai la cohesio social, sind en la creacio
d’una interaccio positiva entre ells através de la
politica. Malgrat tot, Europa encara hauria de patir
diverses décades catastrofiques abans que fos
possible establir aguest concepte en lavida politica
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| finsi tot llavors, aquest procés va quedar limitat
a lapart occidental del nostre continent després de
1945.

No obstant, €l triomf de I’ ordre occidental europeu
de postguerra ala segona meitat del segle passat es
deu de manerainquiestionable al’ éxit de I’ afirmacio
de I’ esperit de la idea socialdemocrata. Per primer
cop, erapossible reconciliar anivell practici amb un
exit sense precedents tres elements que, en el passat,
sempre s havien considerat com a diametralment
oposats i que anaven un contra |’ altre, a saber: una
economia de mercat dinamica, democraciai cohesio
social. El socidleg Ralf Dahrendorf teniatotalarad
guan va anomenar el segle XX com “el segle
socialdemocrata”.

Unaidea amb exit i encara unaforcarectora

Lasocialdemocraciava ser unaforcarectorad’ acord
amb els temps durant bona part de la segona meitat
del segle XX. El creixement economic de I’ Europa
occidental després de la Segona Guerra Mundial
va ser degut en gran mesura a triomf historic de
les idees socialdemocrates sobre les dels seus
oponents. L’encis del model econdmic i social
europeu occidental per la poblacié de darrera €l
Tel6 d’ Acer també es va deure a la combinacio
atractiva entre les dinamiques economiques, la
democracia parlamentariai la cohesio social tal i
com la practicaven a Europa occidental.

Aquest tema omple pagines dels llibres d historia.
Perd avui ens cal novament enviar un missatge clar
i fort sobre I'ardua lluita lliurada per la
socialdemacracia contra els seus adversaris del segle
XX —i com en son de precaris els fruits del seu exit
ara, al segle XXI. Els éxits de la socialdemocracia es
troben en perill perque reptes totalment nous han
aparegut en nombroses arees noves.

Tanmateix, una amenaga encara més gran és el fet
gue molta gent o bé dona per descomptada lapionera
sintesis social democrata entre la dinamica de mercats,
la democracia estable i 1a cohesié social, o bé la
consideren intranscendent. Que aquests tres
components continuin funcionant units no és en absol ut
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automatic —i la seva interacci6 és qualsevol cosa
menys irrellevant. Per aix0 és imperatiu que els
socialdemocrates apocats recordin la naturalesa
trencadora del concepte original i exitdés de
socialdemocracia, que vanéixer de lainteraccio del
marxisme ortodox amb les actituds lliberals del |aissez-
faire, i que reconeguin la sevaimportancia continuada
per a mén a segle XXI. Perqué en aquesta época de
globalitzacio no hacanviat res pel quefaalainteraccio
internai fonamental entre el mercat, lademocraciai
la societat.

Defet, els grups que s enfronten en el's debats d' avui
dia sobre la globalitzacié son principalment els
mateixos que discutien sobre el futur del capitalisme
arafacent anys, a saber: els campions liberals dels
mercats desenfrenats per una banda, i I’ esquerra
ortodoxa de la vella escola per I’ altra, que desconfia
delsmercatsen si. |, un cop més, ni els que s oposen
als mercats ni els seus defensors poden oferir
propostes atractives i perspectives valides per ala
immensa majoria de la ciutadania. Avui, tal com
passava fa cent anys, lamajoriade lagent entén que
el mercat és un mecanisme crucial i insubstituible
per acrear valor i creixement. Avui, com en el passat,
la gent vol participar de la prosperitat creada per
I’ economia de mercat. Avui, com amb anterioritat,
molts temen també les implicacions socials i
politiques d’ una economia de mercat sense control.
| avui, com abans, els principis de lasocialdemocracia
ens continuen oferint la bruixola politica més fiable
en aguestes aigies turbulentes.

El vent predominant ésla socialdemocracia

A primer cop d' ull, aquesta afirmacié pot semblar
bastant sorprenent. N’ hi ha molts que veuen la
socialdemocracia com una forga esgotada després
del’ acabament del “segle socialdemocrata’. Aquesta
impressio la confirmen alguns socialdemocrates
gue, sense tenir en compte les noves circumstancies,
s aferren d’una manera massa defensiva a certs
instrumentsi acords institucionals del passat, enlloc
de promoure solucions de manera activa als

problemes d’arai aqui. El mateix es pot dir dels
socialdemocrates que es queixen de |la suposada
hegemonia exercida per un presumpte corrent
neoliberal avui.

També és habitual trobar un sentiment d'incertesa
considerable entre els socialdemocrates sobre €ls
objectiusi € mandat per lasocialdemocraciaa segle
XXI. L"argument, de manera vaga, diu que €l Partit
SocialdemocrataAlemany (SPD) hauria de situar-se
menys a |’ esquerra que I’ ex-comunista Partit del
Saocialisme Democratic (PDS), perd tampoc tan ala
dreta com la conservadora Unid Cristiana
Democratica (CDU). Pero aguesta mena de canvi
politic de jaqueta encara no haresultat en unaposicio
autenticai clara. | aguesta premissa, avui en diai en
aguesta era, no pot ser usada de cap manera per
descriure un programabasat en les esperances, somnis
i porsdel ciutadamig.

En redlitat, smplement no existeix un “mainstream”
neoliberal i vast alasocietat lemanyani al’ europea,
i tampoc no hi hamajoria socia contralarenovacio
del nostre ordre economic i social per a adaptar-se
ales necessitats contemporanies. No hi ha cap cami
detornadaal’ eradelasocietat industrial 0 al’ Estat-
naci6 del segle XX. | lamgjoriadelagent aAlemanya
famolt de temps que ho ha acceptat. El que necessiten
i esperen, amb tot el dret de mon, és en redlitat una
renovaciO de la socialdemocracia que reflecteixi
millor e mén on vivim. Hi ha, per tant, unademanda
per un partit social democrata que reconegui i abordi
de maneraactivael desig del’ampliamajoriasocia
de centre de renovar la connexio entre la dinamica
de |’ economia de mercat, lademocraciai la cohesio
avui, enlloc d'un partit que glorifiqui els anys 70
com “aquellstempsfelicos’.

Defet, € zeitgeist! que encaraevoquen massa sovint
€ls socialdemocrates estaavui de part nostra. Lavisio
neoliberal i conservadora del moén no ha penetrat tota
lasocietat. Al contrari, lavisié predominant és una
de latent, socialdemocratai culturalment oberta que

1 Esoriginament una expressio de |’ idioma aemany que significa "I’ esperit (Geist) del temps (Zeit)".

Denota el climaintel-lectual i cultural d' unaera



també té en compte les condicions socialsi culturals
prévies del’ éxit economic. Es horaque ens n’ adonem,
d’aixo, i actuem oportunament. Laimmensamajoria
de la nostra societat no espera menys de nosaltres.
Els socialdemocrates estan, aixi, ben aconsellats per
virar cap al’ampli centre de la nostra societat on el
compromis amb la solidaritat esta ampliament estés,
perqué el vent predominant alanostra societat un cop
més empenyi les veles de la socialdemocracia cap a
futur.

El valorsbasics de la socialdemocr acia

Per aconseguir aixo, els socialdemocrates han de
concentrar-se de nou en els seus propis objectius
politics, basicament en la renovaci6 continua de la
productiva relacié entre la dinamica de mercats, la
democracia vigent i la cohesid social. Aix0, a més,
hauria d’esdevenir el centre de la identitat
socialdemocrata a nou mon del segle XXI. Si hem
de construir un model de societat nou i contemporani
a Alemanya, I’SPD ha d'actuar per a unir les
dinamiques econdmiques, laigualtat d’ oportunitats,
la responsabilitat ecologicai la proteccio socia de
manera intel -ligent perque no hi ha cap altre partit
enlloc que pugui dur atermei assumir aquesta tasca.
Tan sols una socia democracia contemporania pot fer-
hoi ho fard

Per tant, la posicio central socialdemocrata, fins
i tot avui, ha d’incloure una empenta activa pel
progrési unadireccié constructivaanivell global.
Prendre seriosament els nostres propis valors i
objectius significa acceptar la responsabilitat
sempre que sigui possible. Aquest és exactament
el cami que ha pres |’ SPD en els darrers anys. Va
ser el govern socialdemocrata de Gerhard Schroder
el que, mitjancant reformes del mercat |aboral i
socials del programa de reformes de I’ Agenda
2010, va assentar els fonaments definitius que han
permés des de Ilavors a centenars de milers de
persones trobar una nova feina. | també va ser el
Govern de Schroder el que vaintroduir el canvi
de paradigma que feia temps que calia dur aterme
a Alemanya per una politica familiar sostenible
donant I’ oportunitat a la gent més que mai de
comencar una familia. Un creixement economic
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Hi ha, per tant,
una demanda per un partit
socialdemocrata que
reconegui i abordi de manera
activa el desig de |I’amplia
majoria social de centre de
renovar la connexié entre la
dinamica de |I’economia de
mercat, la democracia i la

cohesi6 avui.

robust, una millor competitivitat, un descens
accentuat de |'atur, |'estabilitzaci6 dels
pressupostos publics, un major equilibri laboral -
familiar, una perspectiva més internacional i una
obertura cultural —cap d’aquests innegables (i
aprovats sense oposicio) éxits del nostre pais no
hagués estat possible sense una politica de govern
socialdemocrata decidida.

Per qué necessitem un estat social preventiu?

El rumb logic del Govern de Schréder cap a la
renovaci6 va significar un bon inici. Va posar els
socialdemocrates en contacte amb larealitat. Hem
de continuar avancant de manera decidida per aquest
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Si  hem de
construir un model de societat
nou i contemporani aAlemanya,
I”SPD ha d’actuar per a unir les
dinamiques economiques, la
igualtat d’oportunitats, la
responsabilitat ecologica i la
protecciéo social de manera
intel -ligent perquée no hi ha cap
altre partit enlloc que pugui dur

aterme i assumir aguesta tasca.

cami si volem estabilitzar i mantenir la interaccié
positiva entre una economiadinamica, unademocracia
establei una seguretat social. Tan sols ens en sortirem
s renovem de forma constant i sistematica el nostre
model social i economic. Perqué una cosa és clara:
és precisament aquesta gent que vol veure una
economiadinamicalaque hade defensar I Estat socia
del segle X X1 de maneramés entusiasta que mai.

Perd no tots els estats socials son igual d’ efectius. Per
aixo I’ Estat social del futur hade funcionar de manera
diferent ala de la societat industrial caracteritzada
per Estats-nacions de la segona meitat del segle XX.
L' Estat socia passat de moda, que massa sovint nomeés
intervé per “fer reparacions’ alla on s han produit

danys socials, com les maalties croniques, lamanca
d’educaci6 o e s aturats de llarga durada, ha quedat
endarrere. Aquest Estat social obsolet esta a punt
d’arribar al limit de la seva viabilitat financera per
culpade latensi6 dels canvis demograficsi els alts
nivells de deute public. L' Estat social preventiu que
inverteix en els ciutadans, educacio, qualificacio,
salut, infraestructures socialsi oportunitats, és molt
meés eficient i, alhora, més just socialment. Totes les
politiques han d’estar entrellacades, sobre tot:
I"educaci6, la politica familiar, la salut, la politica
economica i la politica del mercat laboral.

Igualtat d’oportunitats per a una vida decent

Que no hi hagin malentesos: evidentment cal
continuar aportant recolzament “curatiu” a aquells
gue el necessiten també en el futur; cap Estat socia
digne d’ aquest nom seramai capag de ser purament
preventiu. Malgrat tot, no hem de deixar que la
dependeéncia dels beneficis de I' Estat socia sigui
I’ objectiu basic de la politica socialdemocrata. Es
per aix0 que |I'Estat social preventiu i inversor
persegueix una politica de creacio d’igualtat
d’ oportunitats per a unavida decent, assegurant aixi,
que els ciutadans puguin viure lasevavidade manera
[liurei independent. Finsi tot a segle XXI, aquesta
éslaprimerai la més important de les demanades
dejusticiasocia. Al mateix temps, pero, en aquesta
eradel coneixement, la qliestio de la permeabilitat
social delanostrasocietat determinara més que mai
I"habilitat del nostre pais per crear valor economic
i per aser un lider en tecnologia. Només quan tornem
a atribuir 1’enorme importancia a la promesa
socialdemaocrata original de millorar a través de
I’ esfor¢ personal, lanostra societat en general podra
desenvolupar-se. Tan sols quan la perspectiva de
progrés social i de llibertat ésigual de valida per a
tothom, independentment de |’ origen, aconseguirem
conquerir amb exit el futur.

L’ Estat social preventiu que inverteix de forma pro-
activa en els ciutadans i assegura que els
desavantatges social no s hereten d’ una generacié
a |'altra representa el canvi de paradigma que
urgentment es necessita. En termes conceptuals,
tanmateix, aquest Estat social esta vinculat als



objectius originals i emancipadors de la
socialdemocracia. Per tant, I’ Estat social preventiu
és una visio socialdemocrata concreta per a segle
XX|. Esper aix0 que els social democrates progressistes
del segle XXI no han de ser mai conservadors, ni
intransigents tossuts que s aferren al’ status quo sense
cap precaucié. Enlloc d'aixo, els socialdemocrates
d’arreu haurien de posar-se al capdavant de la
renovacio del nostre model economic i social per
I'interés general.

Al mateix temps, €l's socialdemocrates no haurien de
permetre mai que se'lsencasellésen e paper d’ aquells
centrats tan sols en distribuir lariquesa sense afrontar
mai la quiestio de la creacio de valors. Perque encara
ens trobem amb el fet que una economia dinamica,
unademocraciavivai una Estat socia funcionant per
tal de facilitar la cohesio socia es troben estretament
entrelligats i depenen un de |’ altre, finsi tot a segle
XXI. Es per aix0 que el's socia democrates necessiten
desenvolupar conceptes moderns capagos d'il -lustrar
lainteraccio d’ aquests components. Hauriem de posar
molt d’ émfasi per assegurar que no se'nsveu tan sols
com €l partit de lajusticia social, sind com € partit
de I’ economia dinamica per als ciutadans (tal com
descriu Amartya Sen en la seva obra Devel opment as
Freedom). Al segle XX, els socialdemocrates han de
continuar essent alhora un partit pro-justiciai pro-
economia per assegurar-se que la promesa de progrés
es pot dur a la practica. No obstant, tan sols ho
aconseguirem si ens centrem també en els objectius
positius de la nostra politicai no tan sols en les
restriccionsi les necessitats.

Depén de nosaltresara

En les condicions fonamentalment diferents de la
nostra era, €l principi rector de la socialdemocracia
esta guanyant una nova urgéncia- una nova atraccio.
Avui, lanostrasocietat S enfrontaauna e eccié. Podem
acceptar el fet que una generacié passara els seus
desavantatges economics, culturalsi socials, mentre
gue unaaltra passara els seus privilegis, coneixements
i riqueses. O podem crear les condicions en les que,
des d’un bon principi, tants ciutadans com sigui
possible tinguin I’ oportunitat, un i altre cop, de
progressar gracies als seus meritsi esforgos, de volar
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L’ Estat social
preventiu que inverteix en els
ciutadans, educacio, qualificacio,
salut, infraestructures socials i
oportunitats, és molt més eficient

I, alhora, meés just socialment.

amb les seves propies ales, d aconseguir els seus
objectius. El cami que triem tindra un impacte crucia
en la prosperitat, la cohesio i la qualitat de vida de
lanostrasocietat a segle XXI. Lanostraresposta és
clara: e rumb delasociademocraciaése de garantir
laigudtat d’ oportunitats per atothom.

Davant aquesta situacio, els socialdemocrates no
tenen cap motiu per a sentir-se desmotivats. Els
ciutadans demanden una nova variant de la
socialdemocraciad’ acord amb elstemps. Aramateix,
estem vivint un moment historic en que les
expectatives de la societat respecte dels palitics no
podrien ser de tendéncia més socialdemocrata. Els
ciutadans volen vitalitat economica, estabilitat
democrética i cohesio social, tot alhora. No tenim
en absolut cap dubte que en aquesta era de
globalitzacio, € principi rector de lasociaddemocracia
tornaraademostrar € seu atractiu i amostrar que és
capag de guanyar €l suport ciutada—sempre que €ls
socialdemocrates, com a partit de la decidida
renovacio, evolucionin amb el temps i ofereixin
solucions als problemes que la gent de la nostra
societat pateix avui. Si fem aixo, € segle XXI es pot
convertir en la segona gran época de la
socialdemocracia. Depén de nosaltres, ara.
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® La socialdemocracia:

mort o melangia?

Clive Hamilton

El mén individualitzat

No fa gaire temps, mentre caminava per Sydney, vaig escoltar un tros d’ una conversa entre dues dones
joves que prenien €l sol: “No estic segura de que vull fer amb lamevavida’, deia una. Em va semblar
una afirmacié molt moderna, que implicava que aquella dona jove tenia milers d’ eleccions davant seu
i que laresponsabilitat de decidir quinad' ellestriar eratan sols seva.

Alsanys 50, en canvi, poques donesi homes joves s haguessin preguntat “ Que faré amb lamevavida?’;
[lavors les opcions de la majoria eren limitades. Les expectatives socialsi les restriccions eximien als
individus de la major part de la responsabilitat de decidir sobre €l curs de la seva vida.

Laideade“vidapropid’ alaque ara estem tan lligats és el resultat Ultim dels moviments d alliberament
delsanys 60 i 70, que tenien per objectiu sobre totes les coses, destruir aquelles expectatives, normesi
restriccions socials que impedien alsindividus de viure lavida que volien.

Sense desacreditar els guanys dels nous moviments socials, crec que hem d’ admetre que lallibertat que
gaudim ara ha esdevingut, en certs aspectes, una carrega. En veiem les senyals per tot arreu. Laindistria
del’ auto-gjuda, per exemple. Elsllibres d’ auto-g uda sempre comencen recordant-nos que som responsables
de la nostra propia felicitat, una injuncié que déna validesa a I’ individualisme egocéntric de la vida
moderna.

L’emfasi incessant en €l jo i en la responsabilitat personal és una afirmacié inconscient d aquella
declaracio, que va marcar epoca, de Margaret Thatcher que deia que no existeix el que anomenem
societat. La pauta neoliberal de confiar en un mateix i d’ un govern minim es basaen el mateix missatge
gue, de maneramés subtil, els venedors reforcen cada cop que proven de vendre' ns alguna cosa per fer-
nos més feligos. L’ auto-compassio ha suplantat la solidaritat com a sentiment de la nostra era. No va
ser tan sols I’ expansio del mercat el que ensvadur al’erade laindividualitzacié. Els nous moviments
socias feien demandes d’ autodeterminaci 6 basades en la creenca que ningu, especia ment aquells oprimits
per rad de génere, raga o orientacio sexual, no havia de veure restringides les seves opcions de vida per
culpadelstabus socials, les creences discriminatories o la seva classe social. Per primer cop en la historia,
els moviments socials van donar atothom I’ oportunitat de preguntar-se: “ Que faré amb lamevavida?’.

* |ntervenci6 de Clive Hamilton, director executiu de The Australia Institute, al seminari organitzat
per Compass a Londres, el 4 d octubre de 2007.
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Laideade“vida
propia’ alaque ara estem tan
Iligats és el resultat ultim dels
moviments d’ aliberament dels
anys 60 i 70, que tenien per
objectiu sobre totes les coses,
destruir aguelles expectatives,
normes i restriccions socials
que impedien als individus de
viure lavida que volien. Sense
desacreditar els guanys dels
nous moviments socials, crec
que hem d’ admetre que la
Ilibertat que gaudim ara ha
esdevingut, en certs aspectes,

una carrega.

Ulrich Beck ha argumentat que, enlloc de viure en
societats en les que la gent forma el seu propi sentit
del jo a base d absorbir de forma inconscient les
normes i comportaments culturals d’aquells que
estan a seu voltant perque viuen en barrisi comunitats
majoritariament homogenis, vivim en unaeradela

“individuaitzacid”. El terme esrefereix alanecessitat
de crear un propi jo, d escriure “lapropia biografia’
enlloc de deixar que les circumstancies del teu
naixement et marquin el gui6. El nou imperatiu
sorgeix en una societat saturada per les emissions
dels mitjans de comunicacio, on els simbols d’ éxit
i els personatges que val la penaimitar apareixen a
les pantalles o les pagines de les revistes enlloc de
formar part de la comunitat local o de les histories
transmeses de pares afills sobre santsi herois. Pero
Si no podem construir una identitat a partir de la
matéria primaque ens proporcionalanostracomunitat
i la nostra heréncia cultural, a partir de que la
construirem? Es aquest buit el que omplen els
venedors de consumisme modern. Cada cop mes, és
el mercat, lesmarquesi I estil devidalligat aelles,
el que la gent fa servir d’inspiracio per crear-se a
ells mateixos—o les seves comunitats, associacions
0 grups. En aquest mén és el consum, tipificat en
|’ experiéncia de comprar, el que esdevé I’ acte
caracteristic.

El mén, per tant, ha canviat radicaiment. La
socialdemocracia es vaconstruir apartir d’ una certa
visio de la naturalesa dels problemes socials i una
analisi de les seves causes. Va sorgir en resposta a
la prevalenca de la privacié material, I’ explotacio
laboral, lamanca d’ oportunitats de progrés personal
i la necessitat d’emancipacio. Perd aquestes ja no
son caracteristiques de les democracies liberals
opulentes on rel ativament pogques persones pateixen
privacions a nivell material, ni sdn explotades
laboralment, ni existeix una manca d’ oportunitats
per a desenvolupar-se ni €ls hi és negat €l dret a
participar en el procés politic. Lamajoriano se sent
desautoritzat; simplement no participen en lavida
politica perqué no volen.

Per descomptat, encara queden bosses de pobresai,
en alguns paisos del mén occidental, constitueixen
minories substancials. La persisténcia de la pobresa
en societats opulentes la fa encara més inexcusable.
Pero no hi haraons estructurals per a |’ existencia
d’ aquesta pobresa. De fet, quan els estudis sobre la
pobresai les associacions caritatives parlen de pobresa
avui en dia, |’ atribueixen de forma majoritaria a
factors com larupturafamiliar i lesmalaties mentals,
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factors que no sbn caracteristiques inherents del
sistema economic.

La meva tesi és que no podem erigir un nou
programa politic progressista basat en les
circumstancies del 10% de la poblacié més pobre.
Cal que establim una nova politica progressista en
les condicions socials tal i com les trobem, i la
caracteristica dominant de les democracies liberals
no és la privacio sing tot el contrari, I’ opulencia
Les causes de lainfelicitat i dels problemes avui
dia son predominantment malalties de I’ opuléncia
—¢l treballar massa, lafragmentaci 6 delesrelacions,
labuidor del consumisme, els desordres psicol 0gics
i una anomia penetrant que desafia la solidesa del
nostre sentit del jo.

El capitalisme, i en particular la seva variant
neoliberal, hatingut molt d’ exit al’ horad' acomplir
els objectius que es vaimposar; pero les promeses
meés profundes d’ auto-realitzacid i llibertat real no
S han materialitzat.

Lafi delasolidaritat

Laindividualitzaci6 hatingut dos efectes profunds
sobre la manera com la gent es veu a ella mateixa,
cadascun d’ ells amb consequiéncies de gran abast
per alapoliticamodernai per alasocialdemocracia
en particular. El primer és que hem acceptat que
cada un de nosaltres és responsable de la seva
propia vida. Aquells que triomfen socialment de
manera autoritzada senten que els seus esforcos
estan justificats i se senten recompensats per la
sevadeterminacio i el seu caracter superior. El seu
exit elseximeix de lanecessitat de sentir compassio
per aquells que han fracassat, perque el fracas tan
sols ésun reflex de les males decisionsi delafalta
de caracter. Aquells que fracassen han
d'interioritzar lasevadecepcid i no en poden cul par
els seus caps, les escoles, el govern, I’ explotacio,
o el “sistema de classes’. En aquest moén, els
problemes socials esdevenen fracassos individuals;
ja no hi ha societats disfuncionals, tan sols
“perdedors’ individuals, un procés que comporta
profundes conseqiiéncies politicament
conservadores.

El segon efecte de la individualitzacié és que la
substituci6 d’ una estratificaci 6 basada en la classe per
una col-leccié d histories vitals individuals, té,
paradoxalment, un efecte homogeneitzador. Les
identitats que es poden forjar a partir de productes
subministrats pel mercat no son ni de bon tros la
creacio d' aquells que les adopten, sind que les fabrica
la “cultura popular” i després son controlades i
cooptades pel marketing. Per aix0 laindividualitat de
lasocietat del marketing és una pseudo-individualitat,
com si unama invisible guiés la ploma que cada un
de nosaltres fa servir per escriure la seva biografia.
Les implicacions politiques de la nova dispensa no
podrien ser més profundes. Laidea del ciutada sobre
la que es va fundar la socialdemocracia s’ ha
transformat. La socialdemocraciaveial’individu com
aun membre d’ una classe socia ocupat principa ment
en una lluita economica, de la qual es derivava una
identitat i un lloc dins |’ ordre social. Avui, anem al
mercat a trobar unaidentitat, a adoptar una persona
gue reflecteixi el nostre jo desitjat, per a projectar-la
al mon.

L’ impuls impetuds per participar en la societat de
consum jano esta determinat per lanecessitat material,
sind per la creenca de la gran majoria de la gent en
que, per trobar la felicitat, han de ser més rics,
independentment de la riquesa que ja tinguin. | és
aquesta creenca la que ha conduit la gent a tancar-se
en si mateixos, preocupats per les seves propies
circumstancies materials d’ una manera com no ho
feien quan eren pobres. Malgrat |es oportunitats que
ens ofereix la nostra opulencia, doncs, com mésrics
ens fem més interessats en nosaltres mateixos ens
tornem.

Com a consequéncia de I’ individualisme egocentric,
lavellaideade solidaritat, €l sentiment que impulsava
lasocialdemocracia, jano té gaire sentit avui. Lagent
jano fan pinya quan se senten oprimits, ni S'uneixen
contraun enemic comd, 0 se senten vinculats per una
historia cultural compartida. Enlloc de solidaritat,
aspiren a ocupar una posicio superior a la dels seus
iguals, o com aminim, a diferenciar-se' n, per afirmar
gue son Unics. Degut a I’ espectacular triomf del
capitalisme consumistai de laideologianeoliberal a
I"hora de crear laimpressié que cada un de nosaltres
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ésun individu fet a si mateix, |’ acceptacio general
de la justicia social s'ha evaporat. Igual que els
australians, és molt probable que els britanics sentin
menys compassiO pels pobres ara que fatres décades,
i que atribueixin la seva situacio desigud ales seves
incapacitats personals.

Injusticia versus alienacio

Per alamagjoriade pensadors de I’ esquerra, lamanca
dejusticia segueix sent la caracteristica definitoria
delasocietat capitalistamoderna, i € centred atencid
de I'activitat politica és, precisament, superar la
injusticia per tal d’'aconseguir una societat millor.
Per a alguns socialdemaocrates, els fonaments de la
injusticiarauen en I’ ambit econdmic i les pressions
per la desigualtat s han de controlar mitjangant un
poder politic designat per a aconseguir una major
justicia.

Per a d'altres, reflectint la influéncia dels nous
moviments socias, lainjusticiaeslocalitzaen I’ ambit
cultural i lasevaderrotarau en el canvi social aixi
com en |’ activisme politic. Tant si S entén com una
desigualtat en ladistribuci6 dels recursos o com una
manca de reconeixement individual o del grup, és
lalluitacontralainjusticiala que defineix i dénaun
sentit cert ala socialdemocracia.

Contra aix0, mantinc que €l problema definitori de
lasocietat industrial modernano éslainjusticiasind
I"alienacio, i que la tasca central de la politica
progressista avui és assolir, no la igualtat, sind
I"alliberament. La socialdemocracia, tal i com
I"entenem, no pot assolir el seu objectiu i per tant
ens cal unanova politica

No estic afirmant que tots els problemes hagin estat
resoltsi que lainjusticiaja no existeix. Aixo no és
cert ni de bon tros. Perd —i aquesta és la meva tesi
fonamental-, no es poden entendre com a
caracteristiques estructuras del capitalisme modern.
Es perfectament factible imaginar una estructura
socia i economica essencialment igual perd en la
que, especialment, la pobresa s ha reduit molt aixi
com |’ exclusié social, ja que les circumstancies i

Mantinc que el
problema definitori de la
societat industrial moderna
no és la injusticia sino
|”alienacio, i que la tasca
central de la politica
progressista avui és assolir,
no la igualtat, sino
|"alliberament. La social-
democracia, tal i com
I”entenem, no pot assolir el
seu objectiu i per tant ens cal

una nova politica.

oportunitats han millorat en gran manera per atothom.
La pobresano és una part inherent del sistema. El fet
és que el neoliberalisme haacomplert la sevapromesa
de prosperitat, proporcionant grans augments en els
ingressos arreu.

Es simplement fals que elsrics es fan mésricsi els
pobres, inevitablement, més pobres. A Australia, els
socialdemocrates han hagut de reconéixer el fet
incomode que, després d’ onze anys de govern
conservador, totes les evidéncies apunten a que la
mitjanad’ ingressos ales|lars més pobres ha augmentat
en lamateixa proporcio que alaresta. En els set anys
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anteriors a 2004-2005, la mitjana d’ingressos real
del 20% de les families més pobres amb nens va
augmentar en lamateixa proporcié (18%) que elsde
les families d'ingressos migs. Elsrics s han fet més
rics, pero els pobres no s han fet més pobres, finsi
tot, si ho calculem en termes relatius a partir de la
mitjana.

Estem veient I" estrany espectacle del Partit Laborista
australia, atacant la Coalicio per ser el govern que
ha posat els impostos més alts en la historia
d Austrdia, i després prometent baixar els impostos
més que els conservadors. Els membres de ladireccio
del partit Laborista han demanat unareduccio de la
taxamarginal que afectaasaustralians mésrics. Els
votants tenen tot e dret de demanar-se: “ Qué defensa
el Partit Laborista?’. Tot i quelaideadejusticiaesta
perdent |a sevaforga politica, aixo no vol dir que el
poder, I'explotacid i I’ alienacié hagin desaparegut;
simplement han reaparegut amb una nova disfressa.
Mentre que la justicia motivava demandes per una
igualtat més gran (una distribucié més equilibrada
delsingressosi lariquesa o un tracte igualitari dels
grups exclosos), les respostes a les noves formes
d explotacid i negacio de laidentitat no estroben en
una distribucié més equilibrada de, 0 en I’ accés a,
les fonts de riquesa i de reconeixement, siné en la
conveniencia de controlar, regular i negar € poder
del mercat.

Lasocietat civil i € nou conservadorisme

A Gran Bretanyai aAustrdlia els partits laboristes
sempre han mantingut estrets Iligams amb els
sindicats, tant a nivell organitzatiu com ideol dgic.
Tot i quearaelssindicats son tan solsun dels diferents
grans moviments socias, i delamateixamaneraque
un partit politic només centrat en el medi ambient o
en e feminisme no podriaaportar unaviso aternativa
ni |’ organitzacio per desafiar els conservadors ales
eleccions, un de basat en el sindicalisme tampoc
podria fer-ho, per molt important que siguin els
sindicats al’ horade protegir elsinteressos dels seus
membres. En alguns aspectes, @ declivi delssindicats
com amoviment s havist compensada per |’ ascens
de la societat civil, generada en bona mesura pels
nous moviments socials dels anys 60 i 70.

Curiosament, tot i que els partits socialdemocrates
tenen unamajor afinitat natural amb la societat civil,
de fet és el nou conservadorisme el que té unaidea
claradel paper delasocietat civil i, allaon manen els
conservadors, estan transformant la societat civil per
adaptar-laalasevavisio politica

Per aix0 els governs conservadors recolzen
decididament el paper de les ONG com a proveidors
de serveis. Les organitzacions caritatives, especial ment
les religioses, han estat durant molt de temps les que
omplien esbuitsque deixavae mercat. |deol ogicament,
€ls conservadors es troben més comodes oferint aquests
sarveisatravés deles organitzacions caritatives privades
que del sector public, i han delegat una bona part dels
serveis de benestar i dels serveis socials a aguestes
organitzacions. A més de privatitzar agunesformesde
benestar, comlespensionsdejubilacid i les assegurances
médiques, e nou conservadorisme esta encantat de
desviar laresponsahilitat en elsindividus o, quan aixo
no és possible, en les organitzacions privades sense
anim delucre.

Ara bé, mentre no mostren tenir cap problema amb
el rol de les organitzacions caritatives privades, els
governs conservadors si son hostils amb aquelles
ONG compromeses amb certes causes o politicament,
perqué consideren que fan proselitisme i que els hi
falta legitimitat, d’acord amb la teoria de I’ elecci6
publica.

Aixi, € conservadorisme modern ha descartet lavisio
“organica’ de la societat que caracteritzava els
conservadors classics com Edmund Burkei s haadaptat
de forma efectiva a nou mén de laindividualitzacio.
El nou mén encaixa perfectament amb la concepcié
atomigticadd liberdisme classic. L' abando delesidees
tradicionals sobre I’ ordre social, finsi tot I’ acceptacio
de la pérdua de I estructura familiar tradicional, ha
donat a nou conservadorisme una orientacié de futur
gue molts progressistes no tenen. Sovint em sorpren,
quan llegeixo algunes crides dels socialdemaocrates a
renovar ladoctring, € to de miradaendarrere, finsi tot
nostalgic, del moén que postulen.

Crec que aguest éslamillor manera d’ entendre Tony
Blair: com els nous conservadors, i adiferénciadela
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majoria dels socialdemacrates, ell va poder veure
gue el mén havia canviat radicalment. Tot i aixi,
enlloc de forjar una nova visié progressista, de fet
va articular i implementar el programa dels nous
conservadors.

Una nova politica?

Em sembla que una nova politica progressista hade
ser, per damunt de tot, una politica moral. Durant
décades, els progressistes han tingut por de parlar
sobre moralitat; després de tot, tant els moviments
d’aliberament com els intel -lectuals postmoderns
ensvan dir que parlar de moralitat era opressor perquée
s'imposava |’ estructura moral dels poderososi de
I establishment a aquells que eren diferents. Aquest
fracas ha fet molt de mal, sobre tot, en els debats
sobrelaideade familia. Lapromocio de “lafamilia’
s ha convertit en un terreny conservador, pero java
essent horaque els progressistes recuperin lainiciativa
amb una nova politica de les relacions. Tothom vol
unavidafamiliar felic. Lesfamilies son lafont dela
major part de la solidaritat, del suport emocional i
de I’amor que experimentem a llarg de lavida; és
on formem les nostresrelacions més|leia's, duradores
i profundes. També ens aporten la defensa més
efectiva contra les intrusions del mercat.

Tot i aixi, molts progressistes, com si encara els
afectessin les critiques feministes i de I’ esquerra
sobre lafamilia classica, tenen por de defensar la
familia; i, de formaperversa, com més han segrestat
els conservadors morals aquest concepte i |I"han
manipulant fins a convertir-lo en una caricatura
romantica i reaccionaria de I’ideal dels 50, més
han abandonat el's progressistes aquest ambit.

Inhibir-se dels debats morals ha estat, crec jo, |’ error
meés greu dels progressistes. Tota la vida és moral;
certament tota la vida publica és una batalla entre
moralitats. | aqui es troba el punt fonamental per
establir una nova politica progressista. Resulta que
el mercat no és amoral sind que corroeix activament
el que és étic, convertint els aspectes més morals de
la vida en béns de consum —a vida familiar, les
relacions intimes, €l sexei la sexualitat, I’ educacio,
lainfanciai I’ entorn natural.

Avui, la tasca real és contrarestar amb accions
politiques I'impacte desmoralitzador del mercat i, en
particular, I’expansio dels seus valors corrosius als
ambits de la vida social, personal i cultural aon no
pertanyen. Es tracta de I’ egoisme, |la competitivitat,
lainstrumentalitzacio, I antropocentrismei lareduccio
delsvalors étics avalors economics.

Mentre que els socialistes i els socialdemocrates
tradicionament han pretés, através de diverses formes
de propietat pablica, limitar €l rol del mercat dins
I’economia, avui latascaconsisteix alimitar e mercat
i els seus valors al’economia, treure'ls fora dels
ambits no economics.

Aix0 lligamolt amb les noves politiques del benestar
personal que, en les seves formes més simples,
argumenten que, a capdavall, no es pot trobar e sentit
de lavidaen un centre comercial. Lafalsa promesa
del consumisme és, per damunt de tot, labase de tanta
infelicitat contemporania. La consciencia publica del
cost de I’ estil de vida consumista ha fet sorgir un
conflicte intern entre el que fem cada diai el que
creiem que és bo per anosaltresi la societat.

Una immensa majoria de ciutadans de paisos rics
creuen que I’ escalada del materialisme té efectes
nocius. Existeix una preocupacio creixent al voltant
dels efectes de treballar en excés sobre la qualitat de
lavidafamiliar. Lagent semblaespecialment amoinada
pels efectes corruptors del materialisme en els nens.
L es enquestes mostren gque una gran majoria creu
fermament que la nostra societat materialistafa molt
dificil latascad'inculcar valors positius al's nens.

I no se senten comodes amb €l relativisme moral i la
reticencia de la societat al’ hora de fer judicis étics.
La majoria dels britanics creuen que el sistema de
valors esta capgirat, que €l pais s ha tornat massa
egoistai superficia, que lagent haperdut €l contacte
amb els estandards més desitjables de comportament
personal com |"autocontrol, el respecte mutu i la
generositat.

Aquesta incomoditat general amb el consumisme,
finsi tot entre les “classes amb aspiracions’, i la
nostalgia d’ una societat amb valors més profunds té
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Inhibir-se dels
debats morals ha estat, crec jo,

I”error més greu dels

progressistes. Tota la vida és
moral; certament tota la vida
publica és una batalla entre
moralitats. | aqui es troba el
punt fonamental per establir

una nova politica progressista.

el seu origen més enlla de la percepcio de la
decadéncia social. Com la resta dels humans, les
persones que viuen als paisos rics volen, per sobre
detot, que les seves videstinguin un sentit.

Laintensificacié del consumisme esta donant peu
al contrari i aixo, potser, ésun auguri d’un moviment
politic emergent. Molta gent esta arribant a la
conclusi6 de que poden apartar-se de les tendéncies
materialistesi distanciar-se delainfluenciacorruptora
del mercat. Al voltant d’una cinquena part dels
britanics ha decidit voluntariament reduir els seus
ingressos a canvi de perseguir altres objectius ala
vida que no siguin I’acumulacié material. Les
implicacions politiques d'aquest fenomen son
potencialment enormes.

Tot aix0 demana un canvi radical en la manera de
pensar sobre la transformacio6 social i sobre €l tipus
de societat que podria portar-nos a aguests objectius
meés profunds, que son els vertaders objectius de la
[luita de la humanitat. Perd es necessita quelcom més
que un replantejament merament intel-lectual; es
requereix una reorientacié emocional. En tant que
activistes sociasi intel -lectuals, €ls socialdemocrates
hem adoptat tradicional ment una posicio particularment
emocional envers “la gent”. Sentiem compassi6 per
aquells més necessitats i en lamisériai ens sentiem
ultratjats davant lesinjusticies del sistema. Intercediem
de manera audag i defensavem els menys afavoritsi
sense veu, i aixo ens va donar un sentit de la
responsabilitat. Lanostra causatenia unacertanoblesa.
Lanostrapaliticadonava sentit ales nostres vides.

Perd ara que la gran majoria ja no té privacions
materials ni se sent desautoritzada a participar sind
que, de fet, viu unavida comoda, finsi tot neden en
I’opuléncia, i pateixen molt poques limitacions ala
seva llibertat, quina hauria de ser la nostra postura
emocional? Defet, no sentim res per aquellsaqui les
coses els hi van bé, en un sentit material. Tot i aixo
la necessitat de sentir compassié i d' exercir €l nostre
sentit de la justicia deixa molts socialdemocrates
aferrats a una concepcié caducada de la societat que
escaracteritzaper laprivacioi | explotacié, i perseguint
qualsevol prova per creure que els vells temps encara
estan presents.

Unapoliticaprogressistas hade basar en els condicions
sociasta i com lestrobem. No és que lasocietat hagi
deixat de tenir problemes o que no n’hi hagin de
generals; tan solsjano son lesvellesmalaties socials.
Requereixen un coneixement més subtil del’ estructura
social i de la complexitat dels individus. La visio
global en laque ds problemes socias son culpad’ una
estructura en laqual laclasse dirigent explotala gent
indefensajano ens serveix, per molt valuosa que fos
en el seu moment.

Si lagent, en cert sentit, esta contribuint a seu propi
empobriment, aleshores ens cal una politica ben
diferent. Com va dir Herbert Marcuse: “Tot
alliberament depen de la consciéncia de la servitud”,
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i em sembla que la primeratasca de lanovapolitica
progressista és entendre i articular aquesta nova
“servitud”. Unavisié com aquestarequereix que els
politics parlin a “la gent” d'una altra manera -no
com €els seus protectors, defensors o salvadors, sind
com a col -laboradors en la tasca de trobar un cami
alavida

Esperant lahistoria

Al considerar la qliestio de si la socialdemocracia
es pot renovar o de si es pot desenvolupar unanova
politica progressista, el més natural és preguntar-se
quintipus d'ideesi arguments es poden desenvolupar
per motivar lagent perque esdevinguin politicament
actius. Sovint, ens desesperem amb el distanciament
general dels ciutadans respecte de la politica als
paisos occidentals. Perd em pregunto si no ho hem
entés malament. Sembla que € nivell de compromis
politici d’ activisme civic ales democraciesliberals
és ciclic. Hi ha époques en que els ciutadans miren
enforai es comprometen socialment. Quan la gent
participa intensament en les seves societats, es
produeixen grans transformacions. Aquest va ser €l
casasanys60i 70.

En altres epoques, sembla que es tanquin en si
mateixosi es preocupin de les sevesvides, les seves
families i les seves circumstancies materials.
S dlunyen delapalitica, es despreocupen dels dtres
i dels problemesinternacionals. Durant la postguerra
s han produit dos cicles d’ allunyament. El primer
vatenir lloc afinals dels anys 40 i durant els 50,
guan lagent necessitava temps per estalviar els seus
recursos psicol ogics després de les grans pendries
i sacrificis de laguerra. El segon va ser als anys 80
i 90, potser inicialment per |’ esgotament de tots els
canvis esdevinguts els 60 i 70 i consequiientment
reflectint I individualisme egocentric de |’ eradaurada
de |’ opulencia.

Hi ha senyals que indiquen que estem entrant en un
nou periode de compromis en que els ciutadans se
senten impulsats a ser un cop més actius, potser
combinant una consciéncia progressiva sobre el buit
del projecte de creixement i una por creixent ala
catastrofe per I escalfament global. Si aix0 és aixi,

Hi ha senyals

que indiquen
gue estem entrant en un nou
periode de compromis en que
els ciutadans se senten
impulsats a ser un cop mes
actius, potser combinant una
consciencia progressiva sobre
el buit del projecte de
creixement i una por creixent
a la catastrofe per
|’ escalfament global. Si aixo
és aixi, I existeix una dinamica
interna en el procés de
compromis del ciutada, [lavors

hem de canviar la pregunta.

i existeix una dinamica interna en el procés de
compromis del ciutada, llavors hem de canviar la
pregunta. Enlloc de preguntar: “quines idees poden
motivar la gent per tornar a ser activa?’ hauriem de
preguntar, “quan la gent torna a ser activa, quines
idees els passaran pel cap?’. Després de les grans
victories del neoliberalisme, els conservadors s han
quedat sense idees. Ara és | hora dels progressistes.
Tanmateix, una cosa esta clara: aquells que s aferrin
alesvellesidees de la socialdemocracia es quedaran
endarrere.
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Seguretat, Medi Ambient,
Precarietat: els nous desafiaments

®© Seguretat, Medi Ambient, Precarietat: globals del Centre-Esquerra*

els nous desafiaments globals del
Centre-Esquerra
Walter Veltroni

Benvolguts amics,

Vull agrair-vos lainvitacio a estar avui agui, amb vosaltres, al Cercle Les Gracques. El titol que heu
escollit per aquest debat, “Lesraons politiques de laderrotai les vies de larefundacid”, remet obviament,
en primer lloc, al vostre pais, a resultat de les eleccions presidencials, alareflexio que s'ha obert a
I” esquerra francesa I’ endema de la magnificai valenta batalla conduida per Ségoléne Royal i després
delsresultats de les eleccions legidlatives.

Vull, pero, dir rapidament que aquesta reflexié sobre €l futur, sobre els camins que hem de prendre per
obrir una nuova stagione, és quelcom que ens afecta a tots nosaltres, atot I’ample espectre de les forces
del’esquerrai del centre-esquerraa Europa. No solament alla on s ha perdut, a Francai aAlemanya,
sind també a aquells paisos com el meu, on fa un any varem tornar al govern, amb Romano Prodi, o a
aquells on I’ experiéncia de governar jafa una década que dura, com és €l cas de la Gran Bretanya, perque
finsi tot les millorsideesi les solucions més eficaces no es poden mantenir invariables, necessiten
actualitzar-se constantment.

| aquesta és unareflexiod sobre el futur de I’ esquerrai del centre-esquerra, que ens afecta a tots, finsi
tot desdel punt de vistade lahistoriai delaidentitat de cadascl de nosaltres. Afecta els partits socialistes
i socialdemocrates d’ origen historic, cridats avui a renovar profundament la seva estrategia i els seus
programes. | afecta a aguells que, com ens succeeix a nosaltres a Itdlia, junts en la tasca d’ adaptar la
sevavisioi les seves propostes a's problemes del segle X XI, estan obligats a confrontar-se d’ una vegada
per totes amb la circumstancia complexa i articulada de I’ esquerra, per recompondre finalment les
divisions que han afectat €l camp del reformisme.

El cami que hem escollit, ho sabeu, és el que varem iniciar famés de deu anys quan va néixer I’ Ulivo.
El projecte en que ens hem implicat, i que el proper 14 d’ octubre viura el seu moment de fundacio, és
€l de donar vidaaun partit nou: e Partito Democratico. Lagran forcareformista que Italiamai hatingut.
Latrobada, que no és un simple acostament sind una creacid nova, de culturesi forces que han decidit
superar la seva parcialitat, la seva separacio, la sevainsuficiéncia, i portar a limit aquell “intercanvi
[liure de lesidees’ que una vegada Anthony Giddens, que haintervingut aquest mati, va definir com a
condici6 indispensable de totainnovaci6 politica

* |ntervencio de Walter Veltroni, lider del Partito Democratico italia ala universitat d estiu de Les
Gracques, Paris, el 26 d’agost del 2007.
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Inhibir-se dels
debats morals ha estat, crec jo,

|”error més greu dels

progressistes. Tota la vida és
moral; certament tota la vida
publica és una batalla entre
moralitats. | aqui es troba el
punt fonamental per establir

una nova politica progressista.

En efecte, crec que qualsevol reflexié sobre com
podem emprendre un nou cami ha de partir d'aqui,
d aquesta constataci6: veient els problemes que avui
hem d' afrontar, cap deles gransfamiliesideol dgiques
gue se situen en I’ample ambit del centre-esquerra
europeu, ni @ socialisme, ni € liberdisme d’ esquerres,
ni el catolicisme democratic, disposa en solitari de
les solucions suficients. Cap de nosaltres, cap de les
nostres cultures politiques, estaen condicions d’ of erir,
per s sola, totes |es respostes a les grans novetats a
les quals ens hem d enfrontar, a les quals s ha
d enfrontar lavidade les persones cada dia.

Vivim en un temps de gransi profunds canvis.

Estractade canvisque al’interior de cada paistenen
aveure amb € trencament delstradicionals col lectius

agregats, amb ladificultat de sostenir economicament
lesinstitucions del benestar tal com les hem conegut
finsaavui, amb unaindividualitzacio de |’ activitat
laboral i dels models de vida que transforma les
nostres societats en una “societat delsindividus’ i
no ja de les classes, en una societat dels
“consumidors” i no només dels “productors’; és a
dir, en una comunitat de persones que demanen
Ilibertat i possibilitat d’ escollir, que jano volen ser
guiats, perd que volen disposar d’'informacio,
participar, ser més responsables del seu propi desti.

Estracta de transformacions que, s ampliem el camp
delavisioi sortim delalimitada dimensié nacional,
tenen aveure amb €l canvi climatic i les amenaces
creixents al medi ambient, un mal Us dels recursos
primarisi un malbaratament de les fonts d' energia,
els grans moviments migratoris control ats de manera
ineficac, €l desequilibri inacceptablei perill6s entre
el Nord i el Sud, les guerres “preventives’ i els
conflictes oblidats, un terrorisme internacional que
hafet irrupcié ales nostres vides en formad' amenaca
constant i terriblement concreta.

| tot aixd mentre I’economia global i les noves
tecnologies fan entrar el mon, cadadia, ales nostres
cases; un moén que, ha escrit un famos compatriota
vostre, Marc Augé, que acaba per ser percebut “com
una Unica ciutat on tot es comunica, finsi tot els
perills’.

El nostre és un temps d’ inseguretat. Una inseguretat
arrelada i complexa perque és deguda a una
combinaci6 de precarietat social i d absencia de
garanties immediates, i a una incertesa existencial
gue estornaen pessmismei desconfianca s esmira
d futur. D’ agquestamanera, també el desenvolupament
tecnol 0gic deixa de veure's com una oportunitat per
ser percebut com una amenaga i els descobriments
cientifics o els canvis dels costums socials son vistos
amb temor, com quelcom que posa en perill la
identitat i els estils de vida consolidats.

Sabem bé com respon la dreta, la nova dreta, a
aguesta demanda fonamental de seguretat. Respon
amb I’ egoisme socia, amb el tancament particul arista,
amb lesalarmesi I’ exhortacio a aixecar murs contra
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tot allo que no es coneix, que podria comportar un
perill i que per aquest motiu ha de continuar sent
estrany. Es una resposta erronia i nociva, pero és
una resposta. | nosaltres no podem menystenir-la
perque aquesta resposta inclou un aparell d’ideesi
valors, que podem no compartir, perd que
evidentment estan en situacio d' atreure el consens.
Finsi tot entre aquells que tenen motius de caire
economic i socia per estar d' aquest altre costat.

El fet és que els vells esquemes no resisteixen més,
gue els instruments d’abans han deixat de ser
adequats. L' error més greu que avui podem cometre
és quedar-nos aturats. Es un error contra el que no
en som immunes. Europahagirat tant cap aladreta,
en aquests darrers anys, quan més |’ esquerra ha estat
incapag de canviar i s'ha quedat empresonada en
unes categories que I"han feta aparéixer com a
conservadora, ideologica i tancada; quan més
I’ esquerra ha continuat seguint lalogicadels “blocs
socials’, de ladefensa dels drets adquirits sense un
esforg equivalent per garantir els drets fonamentals
a tants nous subjectes, €ls joves els primers, que
n’ estan mancats.

Pero si hi haunacosa que en el curs de lahistoria
hafet la grandesa de I’ esquerra ha estat aquesta:
la capacitat de canviar, de comprendre els canvis
i d'utilitzar les propies idees, la propia forca,
contra aquells que volien que tot seguis com
sempre, que res ataqués els antics privilegis. O
contra aquells que volien que el riu dels canvis
fluis sense un curs, prefigurant una“mainvisible”
capac de governar les coses encara que aixo
signifiqués, en realitat, unaindiferéncia per la sort
dels més debils.

Aix0 és e que hafet |’ esquerraen el's seus dos-cents
anys de vida, tal com la coneixem a Europa:
I’esquerra liberal i republicana del segle XIX i
després, per continuar en el camp del reformisme,
aquella socialista i socialdemocratica que en el
transcurs del Novecento ha millorat les condicions
del’home pdl que faala produccio, haexpandit les
possibilitats de participacié anteriorment inexistents,
ha establert un gran cami d’ emancipacio, jasigui de
natura politica com de natura economica.

Ahir, e que vaempényer |’ esquerraacanviar, acercar
noves teories i a dotar-se de noves formes
organitzatives, va ser laindustrialitzacio massiva, va
ser lainacceptabilitat de I’ esgotament i de |’ explotacid
de milions de persones. Avui en dia, en canvi, €l que
impulsal’ esquerrai totes lesforces de centre-esquerra
aunaredefinci6 son fendmensigualment gransi potser
més complexas, que ens plantegen problemes inedits
i demandes noves.

Calen, doncs, respostes noves. Per aalguns estractara
d'una profunda innovacié dels programes i de les
estrategies politiques, per a altres d’ un canvi radical
delaidentitat i deles organitzacions. En tots els casos
es tracta d'aixo: de sortir del tancat de la nostra
seguretat i deles conviccions consolidades, preservant
allo que hi hagi deboi d actud, i buscar, amb amplitud
demiresi coratge, alo que hi hagi devalid alesidees
delsaltres, aixi com alo que hi pugui haver de profités
a tants altres terrenys encara inexplorats.

No és només una obligacio, és una gran oportunitat.
Alliberar-se de les ideologies del passat ens fa més
[liures per pensar el futur, més capacos per prendre
posicions claresi radicals sobre tantes questions que
S escapen de les categories interpretatives anteriors.

Prenem com exemple I’ emergencia mediambiental.
El canvi climatic ja no és un risc per al futur, una
amenaca hipotética per ales properes generacions. Es
unaredlitat. El canvi climatic es produeix perquétalem
els boscos tropicals, perqué cremem massa carbo i
petroli, perque deixem anar a I’ atmosfera terrestre
massa CO2, al ritme impressionant de 70 milions de
tones cada vint-i-quatre hores. El canvi climatic és
unareditat i la humanitat, la seva part més pobra en
primer Iloc, ja paga forts preus per les temperatures
en augment, pels deserts que avancen, per la sequera
i per lesinundacions que es fan més intenses i més
violentes. Son milions, sobretot al’ Africa, els* profugs’
del clima, sense més terra per cultivar, sense més
collites de que viure.

Diguem laveritat: no és mirant cap enrere, alanostra
historia, que trobarem les respostes justes i adequades,
els millors instruments per enfrontar-nos a un repte
gue actualment té un valor universal i una urgéencia
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extrema. Les nostres tradicions politiques varen
formar-se en una €poca en que el medi ambient no
era un problema, on la concepcio del progrés no
incloiae problemade lasostenibilitat i on elsrecursos
es consideraven inesgotables i tranquil-lament
explotables.

Ara sabem que no és aixi. Ens ho ha ensenyat la
cultura post-ideol 0gica del mediambientalisme. Tot
i aix0, per donar una idea de la grandariai de la
velocitat dels canvis i alhora de la mancanca
d’ autosuficiencia de qualsevol de les cultures de
I"esquerra i del centre-esquerra, el propi
mediambientalisme, molt més jove que les altres
granstradicions reformistes, es veu cridat avui auna
profunda renovacio.

He pensat, fa poc, utilitzar |’ expressio “ecologisme
del si” per definir unaculturai una politica concreta
querefusalalogicadel no atot i que es baralla per
“fer” en lloc de “no fer”. Un ecologisme que doni
suport, en lloc de combatre, I’ energia edlica, I’ alta
velocitat, les regasificadores, les infrastructures
necessaries per reduir el consum de petroli i carbé.
Un ecologisme que fent politica general contribueixi
afer del centre-esquerra I’ artifex d’un canvi del
model de produccié i consum energétic, seguint per
exemple laviaindicada per laUni6 Europeaamb els
tres objectius del “20%", a assolir abans de 2020:
20% menys d emissions de CO2, 20% menys de
consum energétic i un 20% més, com a minim, de
fonts renovables.

L’ esquerra necessita de tota aquesta innovacio i

coratge en €l terreny que sempre ha estat €l seu, €l

terreny social. El que no canvia, € que no pot canviar,
s0n els nostres atribucions fonamentals: acompanyar
el creixement economic amb la cohesi6 socia, reduir
les desigualtats, crear les condicions perque alavida
i alafeinahi hagi igudtat d’ oportunitats per atothom,
perque les capacitats de cadascun puguin ser posades
aprovaindependentment de les condicions de partida.
Més aviat, ha de canviar la forma de respondre a
aquestes atribucions, perqué avui ens encarem aun
problema geganti que porta €l nom de precarietat i

que afecta principalment ales generacionsjoves; ens
trobem principalment amb demandes de seguretat

d’'una part, i dellibertat i mobilitat social de I'altra,
gue tallen transversalment estrats i classes, que cada
cop sdn més mobils, cada vegada menys definibles.
En aquest sentit, un principi que hem de fer
completament nostre, sense cap mena de recanca, €s
gue sense creixement de |’ economiai de les empreses
tots els objectius d'equitat social i de creacid
d’oportunitats s alunyen.

Diguem-ho clarament: si I’economia va malament,
no hi pot haver justicia social.

Es la pobresa, i no lariquesa, el nostre principal
adversari. Més que en els privilegis garantits, € nostre
esforg s'ha de concentrar en les exigéncies dels més
debils. En particular, els nens pobres i la gent gran
gue no és autosuficient son les primeres victimes de
la manca d’ adequaci6 dels sistemes de benestar ala
nova realitat de la societat i I’economia.

| després, repeteixo, hem de preocupar-nos dels
joves obligats a viure de forma precaria,
condemnats aviure unavida part-time, amb treballs
temporals, guanyant uns pocs centenars d’ euros
al mesi gornant al’infinit la possibilitat de tenir
un casa propia, de crear una familia, de tenir fills.
Al meu pais son tres milions els joves que es troben
en aquesta situacio. | hi ha massa joves que fent
la feina dels més grans guanyen un 35% menys.
Es tracta d’una pinga que s'allarga, considerant
que als anys vuitanta érem un 20% menys.
D’ aquesta manera, el 70% dels joves italians de
menys de 30 anys estan obligats a viure a casa
dels pares, i és encara més sorprenent saber que
el mateix succeeix al 30% dels joves que tenen
entre 30 i 34 anys. Fa deu anys eren el 20%.

Elsjoves, el seu futur, lalluita contrala precarietat.
Aix0 és el que hade mouretotes lesforces del centre-
esquerra. La precarietat avui es tradueix en una
condici6 “d explotacid” equiparable alaque fatemps
afectava els treballadors de les grans fabriques.
Realment no veig com I’esquerra i els sindicats
mateixos no poden tenir com a prioritat lareafirmacio
dels seus drets, la creacié d'un sistema eficac
d’amortiment social, de contrapes en el terreny dela
continuitat de la protecci6 social, de laformacié en
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Un principi que
hem de fer completament
nostre, sense cap mena de
recanca, €s que sense
creixement de |’economiai de
les empreses tots els objectius
d’equitat social i de creacio
d’ oportunitats s’ allunyen.
Diguem-ho clarament: si
I”economia va malament, no
hi pot haver justicia social.
Eslapobresa, i no larigquesa,

el nostre principal adversari.

latransicié d'un lloc detreball al’ dtre, delasolidesa
de les prestacions d’ atur.

També agui hem de ser clars. elsinteressos comuns
i delesjoves generacions han de prevaler sobre els
interessos partidistes o els avantatges a curt termini
d'aquells que ja disposen d'una bona quantitat de
garanties.

Amb la mateixa decisio hem d’ arrabassar ala dreta
labanderadelallibertat. Eraunautopiavellai dolenta
aquellaquefeladelaigualtat I'enemigade lallibertat.
Avui, per anosaltres, en lanostraidead equitat i de
justiciasocial, llibertat i igualtat només poden estar
juntes. Llibertat per atots, i no per a uns pocs. |
iguatat d oportunitats. Hem de combatre € mecanisme
mitjangant el qual elsindividus que hagin assolit una
superioritat en un ambit de la produccio, utilitzin
aguesta posicio per avangar en tots els altres ambits,
i preocupar-nos que cada cop hi hagi més gent que
estigui en condicions de fer coses que inicialment no
podien fer, oferint-los la possibilitat de ser lliures,
d’ exercir lasevallibertat.

I, juntament amb lallibertat, hi ha un altre problema
on € centre-esquerra ha de véncer definitivament la
sevatimidesai e seu conservadorisme per tal d’ evitar
gue se n’ apropii continuament la dreta: és el temade
laseguretat, de la manera de combatre la criminalitat
i lail-legalitat, d’ afrontar els temes complexos lligats
alaimmigracio i les questions Iligades ala identitat
cultural.

Podem creure que moltes coses es deuen a les
desigualtats i a les menors 0 majors capacitats
d’oberturai d'integracié que demostren la societat i
lesinstitucions, i si ho creiem tenim el deure de fer
tot allo que estigui ales nostres mans per treballar en
aquest ambit, en I'’ambit de les politiques socials i
d’inclusié, que certament té consequiéncies amig i
Ilarg termini. Mentre fem aixo, pero, no tenim cap
dret de considerar injustificats o irrellevants les
preocupacions de les persones i si tenim el deure
d of erir-los solucions immediates. Qui violalallei,
qui comet un delicte, qui comet un crim, un acte de
terrorisme o qualsevol acte de violencia ha de tenir
la certesa que sera tractat amb absoluta fermesa, que
haura de respondre del's seus actes davant la justicia
i que rebra una penajustai certa, independentment
de quinasigui la seva nacionalitat.

No hem de tenir cap dubte sobre aixd. No només
perque ésjust, perque estem parlant de lallibertat de
les persones, que no éstal, que no és efectiva, s hom
té por de sortir a la nit, de fer un tomb pel parc o
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d’ enviar els nens ajugar a carrer de sota casa. No
hem de dubtar perqué el centre-esquerra ha de tenir
la conviccid de disposar de les millors solucions en
aquest ambit. Perqué som nosaltres, i no ladreta, els
qui sabem queintegracid i legalitat, multiculturalitat
i seguretat només poden estar juntes. Som nosaltres
qui tenim la consciéncia solidaria que qui arribaals
nostres paisos per fugir de lafam i dela guerra ha
de trobar acolliment, oportunitatsi drets. | per aixo
mateix, alhora, som també nosaltres, i un centre-
esguerra modern i innovador, els qui exigim que
tothom respecti els deuresi leslleis que regulen la
nostracomunitat, distingint entre les persones honestes
i més desafortunades i aquells que venen aqui per
fer mal als demés. En lalluita contra aquests darrers
no hi ha cap altre cami que el de la severitati el de
lajusticia

Tot aix0 és el conjunt deles nostresidees, delanostra
politica per enfrontar-nos a canvis en qué estem
immersos, el que defineix més que cap altra cosala
nostra identitat.

| amb aquest objectiu, per finaitzar, estic convengut
que allo que necessitem a nivell internacional ésun
espai nou, on puguin conviure |’ extraordinaria
experiencia del socialisme europeu i la varietat de
les cultures democratiques que existeixen a mon.
Ningu no hade renunciar alasevahistoriani renegar
de la seva identitat. Tots podem treballar plegats,
ampliant les nostres fronteres ideals i obrint nous
horitzons comuns, en la construccio d’ allo que avui
jaésreal i que dema podra ser encara més fort i
influent.

No crec que es pugui pensar, per dir-ho clarament,
en una gran organitzacié mundial de les forces
de progrés que no aculli al seu si els democrates
americans o el Partit del Congrés indi i tantes
altresforces noves al’ Africa, al’Asiai a Europa
d que neixen amb els reptes del nou mil-lenni.
Haurem de construir plegats una gran casa
internacional dels democrates i dels socialistes.
Només aixi tindrem éxit al enfrontar els problemes
que el segle passat ens ha deixat sense resoldre,
a donar resposta als canvis i a les novetats del
nostre temps, a afrontar d’una manera més

Elsjoves, el seu

futur, la lluita
contra la precarietat. Aix0 és
el que ha de moure totes les
forces del centre-esquerra. La
precarietat avui estradueix en
una condicio “d’ explotacid”
equiparable ala que fatemps
afectava els treballadors de les
grans fabriques. Realment no
veig com |’esquerra i els
sindicats mateixos no poden
tenir com a prioritat la
reafirmacio dels seus drets, la
creacio d’'un sistema eficag

d’ amortiment social.

adequada els reptes en un moén global i cada cop
meés interdependent.

Sense perdre mai, i renovant-la i adaptant-la als
temps, aquella ambicio i aquella capacitat de tenir
unavisio que feia dir aAnatole France que “per fer
grans coses no homés s ha d’ actuar siné que també
s'ha de somiar. No només planificar sind també
creure”.
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vol ser un espai de difusio de les idees i les opinions d’analistes
i responsables politics socialistes i socialdemocrates d’arreu d’Europa.
La Fundacio Rafael Campalans, que ja participa en els debats organitzats
pel Forum Scholars for European Social-Democracy,
que coordinats per la Fundacio Friedrich Ebert reuneixen cada any
representants de la majoria de fundacions i centres de pensament
socialista i socialdemocrata d’Europa, vol amb aquesta publicacié donar
regularitat a la difusio de les idees que aquests centres produeixen.
L’'objectiu d’aquest Observatori és fer un seguiment del debat que s’esta
produint sobre la necessitat de definir un nou programa reformista dels
socialistes i socialdemocrates, tant en lambit nacional com europeu.
Un debat que no només ens afecta, sind que sobre el qual hem de procurar
influir en tant que socialistes catalans i espanyols.
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